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Abstract

Unser Artikel unterbreitet einen theoriegeleiteten Deutungsvorschlag zur Frage, wie die
breite Beteiligung von Frauen an den Corona-Protesten verstanden werden kann. Dafiir
betrachten wir zwei zentrale Themen ihres Protestes: /mpfen und Sorge um ihre Ange-
hoérigen. Aus einer soziologischen Perspektive zeigen wir auf, inwiefern ihr Protest die
fiir die biirgerlich-kapitalistische Gesellschaft konstitutive vergeschlechtlichte Trennung
zwischen privater und oOffentlicher Sphire affirmiert und welche Rolle romantisches
Denken darin einnimmt. Die Frauen nehmen die ihnen zugewiesene gesellschaftliche
Rolle der sorgenden Frau und des Naturwesens an. Aus einer philosophischen Perspek-
tive beleuchten wir, wie diese Affirmation mit einer Gefihrdung der Gesellschaft einher-
geht. Diese griindet, wie wir mit Hegel offenlegen, in einem Widerspruch von Frauzund
Gesellschaft. In ihrem Protest zeigt sich paradigmatisch die dialektische Bewegung von
Affirmation und Gefihrdung der biirgerlich-kapitalistischen Ordnung.

Schliisselworter
Corona-Protest, Frauen, Geschlechterverhaltnisse, Impfung, Romantik, Hegel

Our article proposes a theoretical interpretation of women'‘s broad participation in the
coronavirus protests. For this purpose, we consider two central themes of their protest:
vaccination and caring for their loved ones. From a sociological perspective, we show
how their protest affirms the gendered division between the private and the public
spheres that is constitutive of bourgeois capitalist society, and what role romantic
thought plays in this. The women accept the social role assigned to them as caring
women and creatures of nature. From a philosophical perspective, we illuminate how
this affirmation is accompanied by a threat to society. That threat is based, as we point
out with Hegel, on a contradiction of woman and society. Their protest reveals paradig-
matically the dialectical movement of affirmation and endangerment of the bourgeois
capitalist order.

Keywords
Corona-virus protest, women, gender relations, vaccination, romanticism,
Hegel
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Einleitung

In der Analyse der Corona-Pandemie und
ihren Auswirkungen wird in medialen,
aber insbesondere in wissenschaftlichen
Debatten von Anfang an auch eine Ge-
schlechterperspektive eingenommen. Be-
stehende geschlechtliche Ungleichheiten
werden durch die coronabedingten Mal-
nahmen und eine damit im Verbindung
stehende wirtschaftliche Krise verscharft
(vgl. Kohlrausch und Hoevermann 2020).
Frauen sind - aufgrund der horizontalen
und vertikalen Segregation in der Berufs-
sphére — nicht nur von einer stirkeren Ar-
beitsbelastung u.a. aufgrund verdnderter
Abldufe, intensiverer emotionaler Bean-
spruchung und einem erhéhten Infektions-
risiko Dbetroffen, sondern iibernehmen
auch mehr Verantwortung fiir die zuneh-
mende Reproduktionsarbeit im privaten
Bereich, zum Beispiel im Homeschooling
oder der zusitzlichen Kinderbetreuung
(vgl. Kohlrausch und Zucco 2020; Villa
2020; Mohring et al. 2020; Petzold et al.
2020)." Trotz der zunehmenden Themati-
sierung der Auswirkungen auf Frauen im
Bezug auf die Corona-Krise fehlt eine ge-
schlechtsspezifische Analyse in der Unter-
suchung der aktuell in Deutschland, in der
Schweiz und in Osterreich stattfindenden
Corona-Proteste. Wenngleich bislang keine
empirische Einzel-Untersuchung zu den
Frauen, die an den Corona-Protesten in den
deutschsprachigen Lindern teilnehmen,
vorhanden ist, so ldsst sich zumindest aus
den Studien von Nachtwey et al. (2020) und
Koos (2021) Folgendes gewinnen: Bei den
protestierenden Frauen handelt es sich vor-
nehmlich um birgerliche Frauen mit ho-
herem Bildungsabschluss und deutscher
respektive Osterreichischer oder schweize-
rischer Staatsbiirgerschaft, die gegeniiber

' Die aufgelisteten Momente sind nicht die einzigen
Gefahrdungen fur Frauen unter Coronabedingungen.
Zu ihnen gehoren auch die steigende Gewalt gegen
Frauen unter Ausgangsbeschrankungen
(Steinert/Ebert 2020) oder die massiven

esoterischem Denken offen sind, die
Impfthematik als relevant ausweisen und
ihre Sorge um Kinder ausdriicken.

Wir diskutieren im Folgenden aus zwei eng
miteinander verwobenen Perspektiven -
einer soziologischen und einer philosophi-
schen — heraus die Frage, was diese Frauen
dazu bewegen konnte, sich an den Corona-
Protesten zu beteiligen. Es handelt sich um
eine theoriegeleitete Analyse, deren The-
sen empirisch zu priifen wéren. Unser An-
liegen ist es, weitere Debatten dieses bis-
lang zu wenig beachteten Themas anzure-
gen. Fiir unsere Analyse nehmen wir zwei
zentrale Anliegen der Corona-Proteste in
den Blick: das Impfen und die Sorge um
ihre Angehorigen. Es sind vor allem
Frauen, so unsere erste These, die gegen
eine, aus ihrer Sicht drohenden, allgemei-
nen Impfpflicht auf die Stralle gehen und
die weder sich selbst, noch ihre Kinder,
dem Leid oder den moglichen Nebenwir-
kungen der Impfung aussetzen wollen.
Und es sind vor allem Frauen, entspre-
chend unserer zweiten These, die die Maf3-
nahmen gegen das Coronavirus als leid-
volle Erfahrung und Einschriankung ihrer
Sorge um ihre Angehérigen wahrnehmen
und deswegen gegen sie aufbegehren. Wir
deuten ihre Teilnahme an den Corona-Pro-
testen als eine Affirmation der ihnen zuge-
wiesenen gesellschaftlichen Rolle: Sie er-
fiillen und verteidigen eine romantische
Vorstellung von Natur und die ihnen gesell-
schaftlich zugewiesene Sphire des Priva-
ten. Diese Affirmation stiitzt die fiir die
biirgerlich-kapitalistische Gesellschaft
konstitutive vergeschlechtlichte Trennung
zwischen der privaten und der 6ffentlichen

Einschrankungen von Frauen mit Migrations- und
Fluchthintergrund (Gber die Auswirkungen der
Corona-MaRnahmen fiir Gefliichtete allgemein vgl.
Berger 2020).
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Sphire.” In der Verteidigung der privaten
Sphire als ihre Sphare liegt allerdings ein
genuin  gesellschaftsgefihrdendes Mo-
ment, welches auch in den Corona-Protes-
ten zum Ausdruck kommt: Indem die Frau
eine spezifische Vorstellung von Natur und
damit der ihr zugewiesenen privaten
Sphire verteidigt, stellt sie sich gegen die
Gesellschaft. Indem sie sich gegen die MaRR-
nahmen zum Schutz der Gesellschaft® aus-
spricht, gefihrdet sie eben jene Gesell-
schaft, auf deren Rollenzuteilung sie sich
in ihrem Protest beruft.

Ziel unserer Uberlegungen ist es, eine all-
gemeine dialektische Bewegung aufzuzei-
gen, die in den Corona-Protesten der
Frauen geradezu paradigmatisch hervor-
tritt: Die fiir die biirgerlich-kapitalistische
Gesellschaft konstitutive vergeschlecht-
lichte Sphirentrennung birgt trotz Stabili-
sierung der bestehenden Verhiltnisse
gleichzeitig eine Gefihrdung der Gesell-
schaft. Wir werden dies aus zwei verschie-
denen Perspektiven verdeutlichen. Aus ei-
ner soziologischen Perspektive nehmen
wir die These, dass manche Frauen Impfen
als Angriff auf die Natur und in der Konse-
quenz auf sich selber sehen, in den Blick.
Zur ihrer Untersuchung erfolgt ein Abriss
der Neubestimmung der Geschlechterver-
hiltnisse im Ubergang zur biirgerlich-kapi-
talistischen Gesellschaft. Dabei beziehen
wir uns insbesondere auf marxistisch-

2 Wir verstehen unter Kapitalismus einen
,ubergreifenden gesellschaftlichen Zusammenhang”
(Degele/Winker 2011: 71). Dieser setzt die
Akkumulation von Kapital zum hochsten Zweck jeder
(Re)produktion. Die kapitalistische Produktionsweise
strukturiert die Produktion von Giitern, die soziale
Reproduktion und zwischenmenschliche Beziehungs-
und individuelle Subjektivierungsweisen entlang der
Achsen Klasse, Geschlecht und race (Knapp/Klinger
2007). Damit ist nicht gesagt, dass jede
gesellschaftliche Erscheinung durch Kapitalismus
determiniert ist, noch dass es keine
gesellschaftlichen Bewegungen geben kann, die sich
gegen kapitalistische Strukturierungen richten. Das
Gegenteil ist der Fall. Gleichwohl nehmen wir
Kapitalismus als Grundstruktur moderner
Gesellschaften an, dem vergeschlechtliche und
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feministische Theorien, welche die kapita-
listische Ausdifferenzierung von privater
und offentlicher Sphére vergeschlechtlicht
denken und damit zum Teil auf dltere De-
batten innerhalb der Soziologie bezie-
hungsweise den Anfiangen der institutiona-
lisierten Geschlechterforschung. Wir be-
trachten die vergeschlechtlichte Trennung
zwischen privater und 6ffentlicher Sphére
unter den Aspekten einer dichotomen Vor-
stellung von Natur und Kultur sowie einer
Ausdifferenzierung zwischen Heim und
Markt. Um zu verstehen, wie es zur gesell-
schaftlichen Akzeptanz dieser Spha-
rentrennung gekommen ist, setzen wir uns
mit der Romantik auseinander, der nicht
nur eine Idealisierung der Natur inhdrent
ist, sondern auch die Idealisierung von
Emotionalitit, Miitterlichkeit und Gemein-
schaft. Das Vorgehen lisst verstehen, in-
wiefern Impfen als Angriff auf die Natur
aufgefasst werden kann und inwiefern
Frauen, die ihre gesellschaftliche Zuwei-
sung in die private Sphére und die Vorstel-
lung von sich selbst als Naturwesen akzep-
tieren, Impfen als einen Angriff auf sich
selber sehen.

Aus einer philosophischen Perspektive be-
fassen wir uns eingehender mit der Proble-
matik der Sorge um die Angehoérigen. Un-
sere These ist, dass die Affirmation der
Rolle der Frau, die durch die vergeschlecht-

liche Trennung von privater und

rassistische Ungleichheiten inharent sind (vgl.
Aulenbacher et al. 2012). Vgl. im Weiteren Adamczak
2017; Mies 2015; Scheele/Wohl 2018).

3 Nicht alle staatlichen MaBnahmen zur Einddmmung
der Corona-Pandemie zielen auf die Gesundheit der
Mitglieder der Gesellschaft, sondern setzen sich z.B.
Wirtschaftsforderung zum Ziel. Auch scheinen
manche MaBnahmen, etwa die Abriegelung von
Gefangnissen und Gefllichtetenunterkiinften, die
Gesundheit der direkt Betroffenen eher wenig zu
berlicksichtigen. In Bezug auf die zentralen Themen
der beteiligten Frauen an den Corona-Protesten sind
vor allem jene staatlichen MaBnahmen relevant, die
unter der Begriindung des gesundheitlichen Schutzes
der Gesellschaft erlassen werden.



offentlicher Sphére geschaffen wird, eben
jene Gesellschaft gefihrden kann, die auf
dieser Trennung beruht. Wir deuten die Be-
teiligung von den Frauen an den Corona-
Protesten, die aufgrund der Sorge um ihre
Angehorigen protestieren, als Verteidi-
gung ihrer Hoheit tiber die private Sphire.*
In der Verteidigung der Sorge um ihre An-
gehorigen stellen sie sich zum vermeintli-
chen Schutz ihrer Nichsten gegen die
staatlichen MaRnahmen zum Schutz der
Gesellschaft. Unter Riuckgriff auf Hegels
Uberlegungen zum Verhiltnis von Frau
und Gesellschaft entwickeln wir die Deu-
tung, dass diese Gefdhrdung auf dem Wi-
derspruch der Trennung von privater und
offentlicher Sphire beruht und dahinge-
hend den birgerlich-kapitalistischen ge-
sellschaftlichen Verhdltnissen geradezu
eingeschrieben ist.

Erste Perspektive: Impfungen als
Angriff auf die Natur und das
Weibliche

Im Zusammenhang mit der Corona-Pande-
mie kristallisiert sich eine Haltung heraus,
die als Kritik gegen eine Impfpflicht zur Be-
kidmpfung des Corona-Virus formuliert
wird (vgl. Frei et al. 2021: 253), aber im
Grunde eine ablehnende Haltung gegen-
iiber Impfungen generell meint.” Impfkri-
tik ist zwar kein neues Phinomen,® jedoch
ergeben sich fiir Impfgegner:innen mit den
aktuellen Corona-Protesten Ankniipfungs-
moglichkeiten, diese Kritik im Rahmen

4 Exemplarisch zur Zurlickweisung von staatlichen
MaBnahmen und die Verteidigung des elterlichen
Hoheitsgebietes siehe die Website
www.elternstehenauf.de (Stand 21.04.2021).

5 lhre Kritik ist nicht begriindet in einer staatlich
angekindigten Impfpflicht, vielmehr wird eine solche
von ihnen behauptet. Es geht in unseren
Uberlegungen also nicht um Impfskeptiker:innen im
Allgemeinen, sondern um Impfgegner:innen, die ihre
Ablehnung von Impfungen in einem rechtsoffenen
Protest artikulieren.

8 Das Impfen hat eine lange kontroverse Geschichte,
deren Anfang sich ins 18. Jahrhundert datieren lasst

eines groReren Protestes auf die Stral3e zu
tragen. Eine Idealisierung der Stirke des
Immunsystems, naturgegebene (Selbst-
)Heilungskrifte, die Natiirlichkeit der eige-
nen Immunkraft sowie die Reinheit des
Korpers werden der Unnatiirlichkeit und
Kiinstlichkeit, die dem Impfen und den
Pharmaunternehmen attestiert werden,
gegentiber gestellt. In diesem Kontext dis-
kutieren wir aus einer historisch-soziologi-
schen Perspektive folgende These: Manche
Frauen nehmen das Impfen als Angriff auf
die Natur im Allgemeinen und auf das
Weibliche im Besonderen wahr.

Die gesellschaftliche Zuweisung der Frau
als Naturwesen auf die private Sphire und
die damit verkniipfte Vorstellung des
Weiblichen sind moderne Entwicklungen,
die zwar seit ihrem Ursprung Verdnderun-
gen unterworfen sind, denen jedoch eine
gewisse Kontinuitit eigen ist, wie wir am
Beispiel der Corona-Proteste argumentie-
ren. Um dem geschlechtsspezifischen Zu-
sammenhang zwischen der privaten und
der offentlichen Sphére, Natur und Kultur
sowie Heim und Markt nachzugehen, bli-
cken wir zundchst auf die Neubestimmung
der Geschlechterverhiltnisse im Ubergang
zur birgerlich-kapitalistischen  Gesell-
schaft. Wir konzentrieren uns dabei auf
drei Momente: Erstens skizzieren wir die
mit der Entstehung des Kapitalismus ein-
hergehende Ausdifferenzierung zwischen

(vgl. Krager/Kriiger 2015: 100). Reich rekonstruiert in
ihrer qualitativen soziologischen Studie liber das
Impfen in den USA Begriindungen von Eltern, mit
denen diese ihre ablehnende Haltung gegeniiber
Impfungen rechtfertigen. Nach Reich verstehen sich
Eltern als Expert:innen ihrer eigenen Kinder, weshalb
sie ihrem eigenen Urteil mehr vertrauen als
»qualifizierten« Expert:innen (vgl. Reich 2016.: 67ff.).
Sie lehnen Impfungen mit der Begriindung ab, dass
diese ein kunstlicher Eingriff gegeniiber der
natlrlichen Immunkraft darstellen (vgl. Reich 2016:
97ff.). Zudem hegen sie ein tiefliegendes Misstrauen
gegentber Pharma-Unternehmen (vgl. Reich 2016:
118).
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Heim und Markt.” Zweitens fokussieren
wir uns auf die Etablierung der Vorstellung
einer grundlegenden Andersartigkeit von
Frauen und Mannern, mit der eine Abkehr
von einer aristotelischen und christlichen
Tradition einhergeht, in der eine Inferiori-
tdt der Frau in ihrem Defizitcharakter zum
Mann gesehen wurde (vgl. Badinter 1984:
20f.). Die neue, nun natiirliche®, Legitima-
tion der Geschlechterverhiltnisse ver-
sucht, im modernen Geschlechterverhalt-
nis den ,,verniinftige[n| Plan und Zweck der
Natur” (Hausen 2001: 169) wissenschaftlich
nachzuzeichnen. Verschiedene Wissen-
schaften — wir gehen veranschaulichend
auf die damals noch junge Soziologie ein —
interessieren sich fiir die Geschlechterdif-
ferenz, um diese gleichsam zu legitimie-
ren. Drittens wird die Bedeutung der Rom-
antik mit ihrem spezifischen Naturver-
standnis in den Blick genommen. Die Rom-
antik spielte die Rolle der bejahenden Ide-
ologie, welche die Neubestimmung der Ge-
schlechterverhiltnisse nicht nur begriifite,
sondern in einer Weise verkldrte, die die
(gewaltvollen) gesellschaftlichen Verhilt-
nisse auler Acht ldsst. Dies ldsst sich an-
hand zweier Aspekte im romantischen
Denken gut zeigen: erstens der Trennung
von Natur und Kultur, welche die Reinheit
der Natur behauptet und diese idealisiert,
um im gleichen Atemzug die Kinstlichkeit
der Kultur abzulehnen. Zweitens anhand
der normativen Unterscheidung zwischen
Gemeinschaft und Gesellschaft, wobei die
private Gemeinschaft der anonymen Ge-
sellschaft vorzuziehen sei. Die der Natur
und der Gemeinschaft zugesprochenen
Werte wurden in der Romantik idealisiert
und erhoht — und gleichzeitig damit die
Frau, der als »Naturwesen« der Bereich »Ge-
meinschaft«, also der privaten Sphire,

7 Wobei anzumerken ist, dass die Trennung zwischen
privater und 6ffentlicher Sphére nicht einfach auf
Heim und Markt zu verkiirzen ist, auch wenn wir
diese Begriffspaare im Folgenden eng verknipft
verwenden.
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zugewiesen wurde. Die natiirliche und um-
sorgende Weiblichkeit wurde im romanti-
schen Denken ein Ideal. Die Ausdifferen-
zierung von Heim und Markt, die mit einer
bindren und hierarchischen Vorstellung
der Geschlechter einherging und die im ro-
mantischen Denken idealisiert wurde, bie-
tet (noch) heute eine Grundlage zum Ver-
stindnis der Impfablehnung, welche
Frauen an den Corona-Protesten zum Aus-
druck bringen. Erst die Akzeptanz der Vor-
stellung des romantisierten dualistischen
Geschlechterverhaltnisses, welches Frauen
zu Naturwesen stilisiert, macht plausibel,
wie Impfungen von manchen Frauen als
Angriff auf die Natur und auf den eigenen,
nattrlichen Korper verstanden werden
koénnen.

Zur Neubestimung der
Geschlechterverhiltnisse

Im Folgenden skizzieren wir, um die Neu-
bestimmung der Geschlechterverhiltnisse
im Ubergang zur biirgerlich-kapitalisti-
schen Gesellschaft im Kontext einer verge-
schlechtlichten Spharentrennung zu veror-
ten, die historische Ausdifferenzierung
zwischen Markt und Heim mit Marx und
daran ankniipfend Federici. Marx analy-
siert den jahrhundertelangen Ubergang
von der feudalen in die biirgerlich-kapita-
listische Gesellschaft mit Fokus auf die Pro-
duktions- und Eigentumsverhéltnisse und
die damit verbundenen Konsequenzen fiir
die Gesellschaftsordnung, welche die Spha-
rentrennung von Heim und Mark ein-
schlieRt. Er wendet sich gegen liberale
Okonomen wie Smith und Ricardo, die mit
ihren ,Robinsonaden® (MEW 23: 90) Positi-
verzdhlungen des Kapitalismus entworfen
hétten, nach denen dieser zum Wohle aller

8 »Natlrlich« meint hier einen Begriindungsmodus,
der durch den Ruckgriff auf die Vorstellung einer
unveranderbaren und gegebenen Natur die
Geschlechterdifferenz als selbstverstandlich und
unabanderlich auszuweisen sucht.



entstanden sei. Im Gegensatz zum libera-
len Fortschrittsenthusiasmus, welcher das
Freiheitsmoment gegeniiber der feudalen
Leibeigenschaft hervorhebt, verweist Marx
auf die Gewaltférmigkeit der biirgerlich-
kapitalistischen Gesellschaft. Im Zuge der
»sogenannte[n| urspriingliche[n] Akkumu-
lation“ (MEW 23: 741) werden die von ihren
Produktionsmitteln getrennten Produ-
zent:innen gezwungen, ihre Arbeitskraft
auf dem Arbeitsmarkt zu verkaufen. Marx
spricht vom ,historischen Scheidungspro-
zess von Produzent und Produktionsmit-
tel“ (MEW 23: 742) als grundlegende Vo-
raussetzung fiir die Entstehung des Kapita-
lismus, mit dem eine Trennung von Pro-
duktions- und Reproduktionssphére, also
von Heim und Markt, einhergeht. Federici
orientiert sich in ihrer Akzentuierung der
Neubestimmung der Geschlechterverhailt-
nisse an Marx, kritisiert jedoch seine Ge-
schlechtsblindheit: Nicht nur die Enteig-
nung der existentiellen Grundlagen der
Béduer:innen sei fiir die Herausbildung des
Kapitalismus notwendig gewesen, sondern
ebenso die ,Zerschlagung der Macht der
Frauen“ und das Vorantreiben ihrer ,Un-
terordnung unter die Erfordernisse der Ar-
beitskraftproduktion* (Federici 2015: 82).

9 Sie sieht darin die Erklarung fir die Ermordung
hunderttausender Frauen wahrend der
Hexenverfolgungen (vgl. Federici 2015: 206). Darin,
,der Kontrolle, die Frauen Uber ihren Kérper und die
Reproduktion ausgelibt hatten, ein Ende zu setzen”,
sieht sie einen ,genuinen Krieg gegen die Frauen”
(Federici 2015: 111).

' Wir werden zwar nachzeichnen, auf welche Weise
durch vergeschlechtlichte Spharentrennung zwischen
Heim und Markt die moderne patriarchale Ordnung
legitimiert wird, allerdings sei an dieser Stelle
erwihnt, dass im Ubergang zur kapitalistischen
Gesellschaft Momente zu finden sind, in denen der
Einflussbereich von Frauen bedeutsam war. In der
frihindustriellen Arbeitsorganisation I6ste die sich
verbreitende Heimindustrie allméahlich die
Landwirtschaft ab, wodurch die hausliche Sphare
und die Arbeit von Frauen zunachst an Bedeutung
gewannen. In der Familienékonomie hatten Frauen
dabei eine zentrale Funktion, insofern ihre Macht auf
Produktion und direkter Kontrolle von
lebensnotwendigen Entscheidungen beruhte. Diese
Bedeutung nahm aber im Zuge der Industrialisierung
und des Niedergangs der Heimarbeit ab. Zu

Nicht nur die Entmachtung der Frauen und
ihre Anpassung an die Arbeitskraftproduk-
tion geschehe gewaltvoll, auch ihre Zuwei-
sung zu der Sphire des Weiblichen - der
Sphére des Privatem bzw. des Heimes - sei
ein Akt der Gewalt. Mitunter aufgrund die-
ser gewaltvollen Bewegung stellt sich die
Frage, auf welche Weise die Zuweisung der
Frau zur privaten Sphére/dem Heim und
die Zuweisung des Mannes zur 6ffentlichen
Sphére/dem Markt gesellschaftlich legiti-
miert wird?'® Um dieser Frage nachzuge-
hen, charakterisieren wir im Folgenden die
wissenschaftliche »Entdeckung« der Natur
und die »Erfindung« des Weiblichen.

Polarisierung der
Geschlechtscharaktere und
Verwissenschaftlichung der Differenz

Die vergeschlechtlichte Ausdifferenzie-
rung zwischen Heim und Markt wird be-
gleitet von einer wissenschaftlich begriin-
deten Vorstellung von der grundlegenden
Andersartigkeit von Frauen und Madnnern.
Hausen (2001) macht den ideologischen Ur-
sprung polarisierter Geschlechtscharak-
tere im 18. Jahrhundert aus. Die Idee der
Geschlechtscharaktere!!, womit eine je

beobachten war vielmehr eine Trennung in den
finanziell bedeutsamen auBerhauslichen Bereich, in
welchem zunehmend nur Méanner tatig waren und die
sozial weniger bedeutsame Hausarbeit, welche vor
allem von Frauen erledigt wurde (vgl. Honegger und
Heintz 1984: 14ff.; auch Mies 2015).

" Hausen ausfihrlicher: ,Die variationsreichen
Aussagen lUber »Geschlechtscharaktere« erweisen
sich als ein Gemisch aus Biologie, Bestimmung und
Wesen und zielen darauf ab, die »naturgegebenenc,
wenngleich in ihrer Art durch Bildung zu
vervollkommnenden Gattungsmerkmale von Mann
und Frau festzulegen. Den als Kontrastprogramm
konzipierten psychischen
»Geschlechtseigenthiimlichkeiten« zu Folge ist der
Mann fir den offentlichen, die Frau fiir den
hauslichen Bereich von der Natur pradestiniert.
Bestimmung und zugleich Fahigkeiten des Mannes
verweisen auf die gesellschaftliche Produktion, die
der Frau auf die private Reproduktion. Als immer
wiederkehrende zentrale Merkmale werden beim
Manne die Aktivitdt und Rationalitat, bei der Frau die
Passivitat und Emotionalitat hervorgehoben”
(Hausen 2001: 166).
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spezifische Natur gemeint ist bzw.
wodurch das ,,Wesen von Mann und Frau®
(Hausen 2001: 162) erfasst werden soll, ist
eine moderne Erfindung. Die Vorstellung,
dass Midnner und Frauen , Trager und Trd-
gerinnen qualitativ anderer Charaktere®
(Connell 2000: 88) sind, 16st eine bis dahin
vorherrschende Vorstellung von einem De-
fizitcharakter von Frauen ab: ,Frauen wer-
den zwar als unterschieden von Madnnern
wahrgenommen, aber im Sinne unvoll-
kommener oder mangelhafterer Exemp-
lare des gleichen Charakters (zum Beispiel
mit weniger Vernunft begabt)* (Connell
2000: 88). Natiirliche Begriindungen 16sen
stindische und religiose ab (vgl. Hausen
2001: 167f.; Badinter 1984: 18). Mit dieser
modernen Legitimierung der Geschlechter-
verhiltnisse findet eine ,,Verwissenschaftli-
chung der Differenz“ (Honegger 1989: 146)
statt. Es sind zwar unterschiedliche Wis-
senschaften, die sich der neu entdeckten
Geschlechterdifferenz widmen, gemein ist
ihnen jedoch, die ,,Ordnung der Geschlech-
ter” als ,getreue[s| Abbild der natiirlichen
Ordnung der Dinge“ (Honegger 1989: IX)
darzulegen. Im Bezug auf die , Entdeckung
des Weibes* (Honegger 1989: 147), die sie in
das spdte 18. Jahrhundert datiert, stellt Ho-
negger fest, dass ,die Naturwissenschaften
das scheinbar objektive Arsenal abgeben,
aus dem sich Alltagswissen wie systemati-
sierendes Denken groRziigig bedienen”
(Honegger 1989: 149). Soziologische Erkli-
rungen tragen das Ihrige dazu bei. Dies
zeigt sich etwa an den Uberlegungen
zweier zentraler Begriinder der Soziologie.
Durkheim sieht die Frau als weniger diffe-
renziert an, sie sei ,ein viel instinktiveres
Wesen [...] als der Mann®, ihr , geistiges Le-
ben ist weniger entwickelt® (Durkheim
2014: 313). Mit einer dhnlichen Begriindung
setzt er sich gegen aufkommende Emanzi-
pationsbestrebungen zur Wehr: ,Wer fiir
die kommenden Zeiten fiir die Frau
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dieselben Rechte verlangen will wie fiir
den Mann, tbersieht viel zu sehr, dass das
Werk von Jahrhunderten nicht in einem
Augenblicke abgeschafft werden kann,
und dass im iibrigen diese formelle Gleich-
heit solange nicht rechtens sein kann, als
die psychologische Ungleichheit so ekla-
tant ist“ (Durkheim 2014: 458). Simmel da-
gegen ist um eine Gleichbewertung der Ge-
schlechterrollen bemiiht, die die Ge-
schlechterdifferenz aber gleichzeitig besta-
tigt. Mit der Spharentrennung von Markt
und Hauswirtschaft sei eine ,,schirfere Ar-
beitsteilung zwischen den Geschlechtern®
(GSG 6: 512) zu beobachten: ,Aus sehr na-
heliegenden Ursachen fillt der Frau die
nach innen, dem Manne die nach auRen ge-
wandte Tatigkeit zu“ (GSG 6: 512). Das Ta-
tigkeitsfeld der Frau sei von der ,Natur
her*, also durch ,das Tragen und die Pflege
der nichsten Generation“ (Simmel 1985:
177), bestimmt. Der Mann hingegen miisse
sich sein Tatigkeitsfeld erst suchen, der
»~Mangel eines naturgegebenen Tatigkeits-
inhalts wies ihn auf schépferische Freiheit®
(Simmel 1985: 177) hin. Simmel sieht die
Frau zwar ebenso wie Durkheim als weni-
ger differenziert als den Mann an - sie
hénge ,wirklich noch enger und tiefer |[...]
mit dem dunkeln Urgrund der Natur zu-
sammen® (GSG 6: 516) —, jedoch betont er
die Gleichrangigkeit und Komplementari-
tit der Geschlechterrollen. Mit dem Ver-
weis auf die Komplementaritit, im Sinne
eines harmonischen Gefiiges, triagt er zur
gesellschaftlichen Akzeptanz dieser verge-
schlechtlichten Zuweisung und damit zur
modernen patriarchalen Ordnung bei.

Obwohl diese moderne Legitimierung der
Geschlechterverhidltnisse mitunter gegen
Emanzipationsbestrebungen von Frauen
eingesetzt wurde (vgl. Hausen 2001: 172),
blieb selbst die erste Frauenbewegung von
der Kernidee nicht unberiihrt. Zum



Beispiel beruft sich Marianne Weber, eine
wichtige Figur der biirgerlichen Frauenbe-
wegung, auf Simmels komplementires
Verstindnis der Geschlechterrollen (vgl.
Weber 2008). Aber nicht nur die biirgerli-
che Frauenbewegung transportiert diese
Vorstellung. In der proletarischen Frauen-
bewegung zeigt sich, trotz anderweitiger
Differenzen, eine Akzeptanz der Vorstel-
lung vom Weiblichen. So findet sich etwa
bei Zetkin der Gedanke, dass ,Frauenagita-
tion“ (Zetkin 2008: 199) fiir den Sieg des So-
zialismus zwar unabdingbar und daher
stark zu fordern sei, diese jedoch nicht auf
Kosten der ,Pflichten als Mutter und Gat-
tin“ (Zetkin 2008: 198) geschehen diirfe.'”
Es lasst sich festhalten, dass die Neubestim-
mung der Geschlechterverhiltnisse mit ei-
ner spezifischen Vorstellung des Weibli-
chen, also ihren Charaktereigenschaften
und den damit verkniipften idealtypischen
Sphéren, verwoben sind. Wir zeigen im Fol-
genden, warum die Romantik durch ihre
Idealisierung und Uberhéhung der Natur
und des Weiblichen eine wichtige Rolle fiir
die Akzeptanz der neu begriindeten Ge-
schlechterverhdltnisse spielt und wie man-
che ihrer Ideale sich noch heute in den
Corona-Protesten'® der Frauen niederschla-
gen.

Romantisches Naturverstandnis und

Idealisierung des Weiblichen

Die Romantik, verstanden als geistesge-
schichtliche Bewegung mit groRer Bedeu-
tung von 1750 bis 1850, ist auf das Engste
verbunden mit den zeitgleich

2 Allerdings gibt Badinter zu bedenken, dass es in
der Akzeptanz der geschlechtlichen Arbeitsteilung
auch um Folgendes ging: ,Sie glaubten an die
Versprechungen und dachten, Anrecht auf die
Achtung der Manner, Anerkennung ihrer Nitzlichkeit
und ihrer Eigenart zu erlangen” (Badinter 1984: 114).

3 Vgl. Frei et al. 2021 zu den romantischen Motiven
innerhalb der Corona-Proteste.

hervortretenden Phidnomenen von Indust-
rialisierung, Rationalisierung, Individuali-
sierung, Aufklirung und Sikularisierung,
indem sie insbesondere auf negativ emp-
fundene Tendenzen und Gefahren dieser
Momente der Moderne verweist. Sie bringt
in ihrer Kritik an der Aufklirung verin-
derte Werte und Normen sowie Formen
des Denkens und Erlebens hervor (vgl. u.a.
Berlin 1999; Mannheim 1984). Gegenstand
der romantischen Kritik ist eine zuneh-
mende Berechenbarkeit, Sachlichkeit, Rati-
onalisierung. Dem ,analytische[n]|, zerglie-
dernde[n] und zerteilende[n] Denken®
(Klinger 1992: 226) der als »kalt« wahrge-
nommenen Gesellschaft wird eine Einheit-
lichkeit und Ganzheit, die in der »warmenc
Gemeinschaft zu suchen und zu finden ist,
gegentibergestellt. Wichtige Bezugspunkte
im romantischen Denken sind ein ,nicht-
instrumentelle[s] Naturverhaltnis® (Klinger
1992: 230), die Uberhohung der Natur und
die Vorstellung ihrer Reinheit als utopi-
scher Fluchtpunkt in der als dekadent und
zerstorerisch empfundenen Moderne. Zum
romantischen, die Natur verklarenden Nar-
rativ gehort seit Beginn der Moderne die
Auflehnung gegen die (technische) Zivilisa-
tion und eine Sehnsucht nach Einheit in
der Gemeinschaft. Kulturpessimistisch
wird eine wertende Differenzierung zwi-
schen Natur und Kultur vorgenommen.
Diese bringt eine spezifische Vorstellung
von Weiblichkeit und eine Stilisierung der
Miitterlichkeit mit sich (vgl. Hausen 2001:
172)."* Fiir die Neubestimmung der Ge-
schlechterverhdltnisse wird eine Idealisie-
rung von Weiblichkeit in Form von

4 Badinter rekonstruiert ein Ende des 18.
Jahrhunderts entstehender ,Mythos vom
Mutterinstinkt oder von der spontanen Liebe einer
jeden Mutter zu ihrem Kind”. Sie stellt fest, dass
,das Neue gegenuber den zwei vorangegangen
Jahrhunderten [...] jedoch [ist], dass man die
Mutterliebe als einen zugleich natiirlichen und auch
gesellschaftlichen Wert verherrlicht, der sowohl der
menschlichen Gattung als auch der Gesellschaft
forderlich sei” (Badinter 1984: 113).
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Miitterlichkeit und Emotionalitét, die Vor-
stellung einer feindlichen AuRRenwelt (Ge-
sellschaft) und eines friedlichen Heims (Ge-
meinschaft) konstitutiv (vgl. Honegger und
Heintz 1984: 26). Die Rolle des romanti-
schen Denkens in der sich fiir die biirger-
lich-kapitalistische Gesellschaft typisch er-
weisenden Trennung zwischen privater
und offentlicher Sphire liegt damit in der
Uberhéhung der Rolle der Frau. In der ro-
mantisch inspirierten Suche nach Einheit
und Ganzheitlichkeit kommt der Idealisie-
rung des Weiblichen und dem, was ihr zu-
geschrieben wird, eine wichtige Rolle zu:
Idealisiert werden ein spezifisches Konzept
von Weiblichkeit, das Private als weibliche
Sphére sowie der weibliche Korper mit sei-
ner »lebensspendenden« Kraft.

Dieser historische Abriss tiber die Neube-
stimmung der Geschlechterverhdltnisse er-
laubt zu verstehen, wie das Deutungsmus-
ter der Geschlechterdifferenz eine verge-
schlechtlichte Trennung zwischen privater
und offentlicher Sphire unterstiitzt. Er
skizziert zudem, auf welche Weise die Vor-
stellung einer weiblichen Sphire mit der
Vorstellung einer normativen Trennung
von Natur und Kultur verbunden wird.
Zwar haben sich die Geschlechterverhalt-
nisse seit dem Ubergang in die biirgerlich-
kapitalistische Gesellschaft grundlegend
verdandert und Frauen sind nicht zwingend
ausschlieRlich der privaten Sphire verhaf-
tet, doch gibt es nach wie vor Frauen, die
ihre gesellschaftliche Zuweisung zur priva-
ten Sphire und der Natur, wie wir sie

5 Vgl. zu den Persistenzen wie auch zum Wandel u.a.
Becker-Schmidt und Knapp 1987; Winker 2007; Lenz
2013; Walgenbach 2015; Fraser 2016; von Alemann et
al. 2017; Alischer 2018; Rendtorff et al. 2019.
Beispielsweise argumentiert Soiland, dass seit dem
Beginn des neoliberalen Umbaus in den 1970er
Jahren Frauen zwar vermehrt einer Lohnarbeit
nachgingen, ihnen jedoch die unbezahlte
Reproduktionsarbeit weiterhin zukam, wodurch die
Enteignung ihrer Lebenskraft und -zeit
fortgeschrieben wird. Sie analysiert den neoliberalen
Umbau als ,Neue Landnahme” und weist auf den
.stillschweigend vor sich gehenden
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historisch nachgezeichnet haben, affirmie-
ren."” Betrachtet man nun die Argumente
gegen das Impfen (vgl. Reich 2017), zeigt
sich die romantisch inspirierte Vorstellung
einer Natiirlichkeit der Selbstheilungs-
krifte, die mit einer Kiinstlichkeit von Me-
dizin kontrastiert wird. In dieser Vorstel-
lung kénnen Impfungen, so wie sie bei den
Corona-Protesten als drohende Pflicht be-
hauptet werden, als Angriff auf die Natur
verstanden werden. Das Impfen wird zum
artifiziellen Akt, der sich gegen eine mit
sich selbst im Einklang gedachte Natur
richtet. Verteidigen nun Frauen mit ihrem
Protest eine romantisch verstandene Natur
im Allgemeinen und das ebenso verstan-
dene Weibliche im Besonderen, dann affir-
mieren sie paradigmatisch die biirgerlich-
kapitalistische Sphdrenzuweisung. Diese
Affirmation motiviert Frauen dazu, ihren
und andere Korper gegen Eingriffe von au-
Ren zu verteidigen.'® Im Falle des Impfens
bedeutet die Verteidigung dieser Korper je-
doch die Gefihrdung anderer.'” Darin be-
steht ein ambivalentes Spannungsverhalt-
nis zwischen der Frau, die sich auf Natur
und Weiblichkeit beruft, und der Gesell-
schaft, deren Mitglieder gesundheitlich ge-
fahrdet sind. Eine Entscheidung gegen eine
Impfung kann eine Entscheidung gegen
das Wohl der Gesellschaft darstellen. Die-
ses dialektische Moment der vergeschlecht-
lichten Sphérentrennung vertiefen wir im
Folgenden am Beispiel der Sorge um die
Angehorigen.

Ressourcentransfer [...] aus den Haushalten und
damit aus dem Care-Sektor” in Kapital hin (Soiland
2018: 107; vgl. auch 2019).

6 Hier kommt durchaus ein
Selbstbestimmungsmoment der Frau zum Ausdruck.

7 Impfungen, wie die gegen das Coronavirus, dienen
nicht nur dem ,individuellen Krankheitsschutz”,
sondern auch dem ,Populationsschutz” (Meyer et al.
2002: 323).



Zweite Perspektive: Die Affirmation
der Hoheit Giber die Sorge um die
Angehorigen als Gefahrdung der
Gesellschaft

Die Impfkritik der Frauen, die an den
Corona-Protesten teilnehmen, beinhaltet
also nicht nur eine Affirmation ihrer gesell-
schaftlichen Rolle, sondern kann sich auch
gegen die Gesellschaft richten. In diesem
Abschnitt wollen wir diese doppelte Bewe-
gung von Affirmation der biirgerlich-kapi-
talistischen  vergeschlechtlichen Sphd-
rentrennung und Gefihrdung der Gesell-
schaft noch einmal genauer untersuchen
und dabei den Gefihrdungsaspekt beto-
nen. Diesen sehen wir in einem Wider-
spruch von Frau und Gesellschaft begriin-
det, der sich aus der Sphirentrennung
ergibt.

Mehr noch als in der Impfthematik tritt
dieser Aspekt vielleicht zutage, wenn wir
einen weiteren Beweggrund betrachten,
der Frauen an den Corona-Protesten teil-
nehmen lisst, und den wir begrifflich als
»Sorge um die Angehorigen« fassen. Wir
wollen in diesem Abschnitt zeigen, dass
Frauen, denen die gesellschaftliche Rolle
des Erhalts der Gesellschaft durch Erzie-
hung ihrer Kinder und Sorge um ihre An-
gehorigen zukommt, sich durch eben jene
Tatigkeiten gegen die Gesellschaft wenden
konnen. Abstrakter ausgedriickt: Die ge-
sellschaftliche Trennung in private und 6f-
fentliche Sphére birgt immer die Gefahr
des Agierens des Privaten gegen das Offent-
liche.

In der Einleitung haben wir kurz aufge-
zeigt, wie sich die MaRnahmen gegen das
Coronavirus auf Frauen auswirken. Sie

'8 Das mag einerseits am hohen zeitlichen und ggf.
materiellen Aufwand der Beteiligung an den
Protesten liegen, andererseits jedoch auch an der
Ausrichtung der Corona-Proteste selbst. Diese
scheinen uns weniger materielle Aufstande, die sich
gegen existenzielle Note richten, als Ausdriicke
identitarer Selbstvergewisserung zu sein, die das

werden zweifach getroffen: Zum einen be-
deuten vor allem MaRnahmen, welche die
Lohnarbeit umstrukturieren, eine zusitzli-
che psychische, gesundheitliche und 6ko-
nomische Belastung von Frauen. Zum an-
deren greift der Staat durch MaRnahmen
wie Schul- und KindergartenschliefSungen,
Masken- und Abstandspflicht und Besuchs-
verbote in Heimen in Bereiche der Pflege
und Erziehung der Angehorigen ein, also
in Bereiche, die in der derzeitigen Gesell-
schaft primdr Frauen unterliegen.
Coronabedingte MaRnahmen fiihren also
einerseits zu mehr Druck auf Frauen und
gefihrden andererseits einen ihrer Ho-
heitsbereiche, ndmlich den der Sorge um
die Angehorigen. Aus dieser zweifachen Be-
troffenheit lassen sich zwei Beweggriinde
erschlieflen, die Frauen zum Protest gegen
die Corona-MaRnahmen anhdlt: ein Aufbe-
gehren gegen die Mehrbelastung und ein
Aufbegehren gegen den Entzug ihres Ho-
heitsbereiches. Von diesen zwei Beweg-
griinden interessiert uns hier allein der
zweite, da wir vermuten, dass die Frauen,
die unter der zusatzlichen und lohnarbeits-
bedingten Belastung leiden, eher weniger,
jene Frauen hingegen, die sich vornehm-
lich um ihre Angehérigen sorgen, eher
mehr dazu neigen, an diesen Protesten teil-
zunehmen.'"® Durch Riickgriff auf schon
Gezeigtes und unter Zuhilfenahme Hegels
zeigen wir auf, inwiefern die biirgerlich-ka-
pitalistische vergeschlechtliche Trennung
in eine private und eine offentliche Sphére
als mitursdchlich fiir die breite Beteiligung
von Frauen an den Corona-Protesten zu
denken wire und wie die Proteste selbst
auf die Flexibilitit dieser Trennung und

selbstverantwortliche Individuum gegen staatliche
Zwange in Szene setzen. Gleichzeitig ist es mitunter
eben dieser Charakterzug, der die Frauen, die ihre
Identitat auf das Private aufbauen, zu den Protesten
zieht.
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ihrem inhdrenten Widerspruch aufmerk-
sam machen.

Die Sorge um die Angehodrigen

Was meinen wir nun, wenn wir schreiben,
die Corona-MalRnahmen gefihrden den Ho-
heitsbereich der »Sorge um die Angehori-
gen«? Frauen tragen nach wie vor die
Hauptlast in der Reproduktionsarbeit. Sei
es bezahlt als Beruf oder unbezahlt im Pri-
vaten, sie sind es, die vornehmlich Kinder
erziehen, Menschen pflegen und emotio-
nale Arbeit verrichten (vgl. ua.
Neumann/Winker 2019; Dreas 2019; Riegraf
2019; Hobler et al. 2020). In Bezug auf
Corona sind auch sie es, die pldtzlich von
Besuchen bei Pflegebediirftigen ausge-
schlossen sind, aber gleichzeitig an deren
Einsamkeit partizipieren, oder deren Kin-
der nur noch verunsichert, wenn tiber-
haupt, zur Schule gehen. Man kénnte nun
die Anteilnahme am Leid ihrer Angehori-
gen als Protestbeweggrund verstehen,
wdre da nicht die Besonderheit, dass die
Sorge um ihre Angehorigen in den Corona-
Protesten einen Ausdruck in Forderungen
findet, die sich gegen MaRnahmen richten,
die doch gerade ihre Angehérigen schiit-
zen sollen. Manahmen wie Masken- und
Abstandsregeln und Besuchsverbote bzw. -
reglementierungen sollen gesundheitli-
ches Leid vermeiden und werden dennoch
als Leid verursachend abgelehnt. Es ist die-
ser Punkt, der uns vermuten lasst, dass die
Sorge um ihre Angehorigen nicht primar
die Angehdrigen betont, sondern die Sorge
selbst. Unserer Ansicht nach geht es in den
Corona-Protesten weniger um das Leid der
Angehorigen, als vielmehr um die Frage,
wer sich wie um dieses Leid zu sorgen hat:
der Staat oder die Frau?

' Von den Anfangen einer Etablierung der strikten
Geschlechterteilung tiber einen Sozialstaat, der
Frauen auch in der Offentlichkeit »weiblichen
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Indem Frauen das Leid ihrer Angehorigen,
welches die Corona-MaRnahmen verschul-
den, anprangern, bringen sie eine Erfah-
rung ihres Aufgaben- und damit ihres
Wertverlustes zum Ausdruck: Frauen dir-
fen sich aufgrund der Corona-MaRnahmen
nicht mehr so um ihre Angehorigen kim-
mern, wie sie es gewohnt sind. Sie diirfen
ihre Angehorigen in Heimen, wenn tiber-
haupt, nur eingeschriankt besuchen. Bei
Schul- und KindergartenschlieRungen ha-
ben sie ihre Kinder zu Hause zu unterrich-
ten und gleichzeitig sorgende Mutter und
strenge Lehrerin zu sein. Der Staat schreibt
ihnen vor, die Kontakte ihrer Kinder stark
einzuschrianken und sie ggf. Maske tragen
zu lassen. In diesem Sinne entziehen
Corona-MaRRnahmen den Frauen die Ho-
heit tiber den Bereich der Pflege und der
Sorge. Auf jene Bereiche, die Frauen in al-
len patriarchalen Gesellschaften zuge-
schrieben werden, jedoch griindet sich ihre
gesellschaftliche Rolle. Uberspitzt gesagt
haben die Frauen, die ihr Selbstwertgefiihl
primdr auf diese Rolle der Sich-um-andere-
sorgenden Frau aufgebaut haben und die
sich durch staatliche MaRnahmen in ihrer
Rollenausiibung gehindert sehen, aus ihrer
Sicht allen Grund, gegen die Corona-Maf3-
nahmen zu protestieren: Sie bedrohen ihre
gesellschaftliche Existenz. Ihre gesell-
schaftliche Rolle steht immer dann auf
dem Spiel, wenn die Ausfithrung ihrer
Sorge um ihre Angehdrigen gefihrdet ist.

In diesem Beweggrund zeigen sich zwei zu-
sammenhingende Momente. Zum einen
kommt in ihm ein Ringen um die Ausge-
staltung der Trennung von privater und 6f-
fentlicher Sphire zum Ausdruck, was nicht
nur daran erinnert, dass die Trennung ver-
dnderbar ist, sondern auch daran, dass sie
immer wieder verindert worden ist."” Sie
ist in dieser Hinsicht genuin flexibel. Zum

Tatigkeiten« nachgehen lieB, hin zu neoliberalen
Etablierungen, die Frauen die Organisation des



anderen offenbart er einen Widerspruch,
der dieser Trennung eingeschrieben ist: Im
Zweifel sind Familie und Gesellschaft, Pri-
vates und Offentliches, nicht nur unverein-
bar, sondern gegeneinander gerichtet. Die-
ser Widerspruch, auf den wir im nichsten
Abschnitt genauer eingehen, tritt beson-
ders deutlich in Zeiten der Verschiebung
der Trennungslinie, wie sie mit den derzei-
tigen Corona-MaRRnahmen zu beobachten
ist, hervor. Frauen tragen weiterhin die
Hauptlast der privaten Reproduktion, die
sie nun zugleich in den Dienst der Offent-
lichkeit zu stellen haben. Sie werden jetzt
von staatlicher Seite in der Gestaltung ih-
res privaten Bereiches angesprochen: Wa-
ren sie vorher fiir die ihren verantwortlich,
sind sie jetzt zusammen mit den Thren fiir
alle anderen mitverantwortlich. Der Staat
greift so in den ihnen gesellschaftlich zuge-
sprochenen Hoheitsbereich ein - in einer
Art und Weise, die dem hervorgehenden
Individualisierungsappell neoliberaler
Schule in Teilen zuwiderlduft. So reihen
sich die Corona-MaRnahmen zwar in Bezug
auf eine hohere Belastung von Frauen in
den neoliberalen Umbau ein, zeichnen sich
jedoch durch eine fiir den neoliberalen Pri-
vatisierungsgedanken unbekannte Orien-
tierungspflicht an das offentliche Wohl
aus.

Privaten lielR und diese zusatzlich als (oft prekare)
Arbeitskraft etablierte.

20 Aus Treue zum Original verwenden wir in der
Rekapitulation Hegels den Begriff »Gemeinschaft«.
Da wir jedoch der Auffassung sind, dass Hegel hier
eine Bewegung beschreibt, die auf alle menschlichen
Formatierungen zutrifft, die sich iber eine
vergeschlechtliche Trennung von privater und
offentlicher Sphéare konstituieren, setzen wir
ansonsten »Gemeinschaft« und »Gesellschaft«
synonym

21 Wir beziehen uns dabei auf die Phdnomenologie
des Geistes, wohl wissend, dass Hegel an dieser

Der Widerspruch der Trennung von
privat und o6ffentlich

Die These, dass im Zweifel Familie und Ge-
sellschaft, Privates und Offentliches, nicht
nur unvereinbar, sondern gegeneinander
gerichtet sind, wollen wir im Folgenden
mit Rickgriff auf Hegel veranschaulichen,
dessen Denken die Grundlagen und den
historischen Beginn der biirgerlich-kapita-
listischen Gesellschaft philosophisch nach-
zuverfolgen sucht. Wir stiitzen uns dafiir
auf seine Uberlegungen zur Familie und ih-
ren einzelnen Mitgliedern im Verhdltnis
zur Gemeinschaft®’, die Hegel in seiner An-
tigone-Auslegung?' in der Phinomenologie
des Geistes (vgl. Hegel 1988: VL.A.a und
VI.A.b) darbietet. Diese legt einen grundle-
genden Widerspruch zwischen der Frau
und der Gemeinschaft* offen, der sich
auch in der biirgerlich-kapitalistischen Ge-
sellschaft findet und paradigmatisch in den
Corona-Protesten der Frauen zum Aus-
druck kommt. Wir kommen nun also zum
gesellschaftsgefihrdenden Aspekt, der in
der Affirmation der vergeschlechtlichen
Trennung von privater und offentlicher
Sphére der biirgerlich-kapitalistischen Ge-
sellschaft enthalten ist.

Zunichst lernen wir von Hegel Folgendes
tiber die Rolle der Familie und ihrer Glieder
(Frau, Mann, Sohn, Tochter) in der Gemein-
schaft: Die Frau folgt den Gesetzen der Fa-
milie, sorgt sich um diese und ist aus-
schlieRlich ihren Angehoérigen verpflich-
tet. IThre Rolle besteht allein durch die

Stelle die Polis vor Augen hat. Die biirgerliche
Gesellschaft analysiert Hegel exemplarisch entlang
des Rechts (vgl. Hegel 1986). Gleichwohl finden wir
besagte Auslegung zur Krisenbeschreibung von Frau
und Gemeinschaft, von privater und 6ffentlicher
Sphare, geeigneter als die befriedete Welt der
rechtlich verfassten Bilrgerlichkeit der hegelschen
Rechtsphilosophie, in der gesellschaftliche
Widerspriiche eingefangen sind und die Frau ganz in
ihrer gesellschaftstragenden Rolle als
Familienverantwortliche aufgeht.

22 Dieser Widerspruch zur Gemeinschaft findet sich
weder beim Mann noch beim Sohn.
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Familie. Der Mann hingegen ist auf das Ge-
meinwesen, auf das Allgemeine, ausgerich-
tet. Um ein Mann zu werden, verldsst der
Sohn die Familie bei Volljahrigkeit und
stellt sich in den Dienst der Offentlichkeit,
wohingegen die Tochter bei Volljahrigkeit
durch Heirat lediglich von der einen in die
andere Familie wechselt, nun einer eige-
nen vorsteht und dadurch zur Frau wird.
Der Widerspruch, auf den wir hinauswol-
len, wird deutlich, wenn Hegel daran erin-
nert, dass der Frau nicht nur die Aufgabe
der Sorge um ihre Angehorigen zukommt,
sondern sie es auch ist, die ihre Kinder auf
ihre Rollen im Gemeinwesen vorbereitet.
Dies bedeutet fiir sie, die ihren Sohn unter
den Gesetzen der Familie erzogen hat, bei
Volljahrigkeit ebendiesen Sohn - und da-
mit ihre Hauptaufgabe und den Grund ih-
rer gesellschaftlichen Existenz — an das Ge-
meinwesen zu verlieren. Durch Beeinflus-
sung ihres Sohnes versucht die Frau zwar
ihrem Verlust entgegenzuwirken und ih-
ren Sohn auch in seiner offentlichen Rolle
zugunsten ihrer Familie zu beeinflussen -
und damit ihre Hoheit iiber den Sohn zu
erhalten. Das Gemeinwesen setzt dieser Be-
wegung jedoch, nach Hegel, durch die Ein-
berufung des Jiinglings in den Krieg ein
Ende, denn im Krieg verliert der Jingling
alles Private und ist nur noch Allgemeines.
Der Krieg bricht die letzte Einflussmoglich-
keit der Mutter auf den Sohn und damit
ihre einzige Moglichkeit, durch ihn in der
Offentlichkeit mit rein privaten Zwecken
zu agieren und seine Politik auf das Wohl
ihrer Familie auszurichten.

28 Wir klirzen das Zitat um ,,des Bewusstseins” und
lassen damit Hegels Anliegen in der Phdnomenologie
des Geistes, eine ,,Geschichte des Bewusstseins”
(Bonsiepen 1988: XXIX) zu schreiben, in den
Hintergrund treten. Der Grund fir dieses Vorgehen
liegt in unserem Anspruch, weniger eine eigene
Hegel-Interpretation zu liefern, als vielmehr einen
hegelschen Gedanken fir eine aktuelle
Gesellschaftsanalyse fruchtbar machen.
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Nach Hegel agiert die Frau in Bezug auf ih-
ren Sohn als Gefahr fiir die Gemeinschaft;
eine Gefahr, die sich nur durch Krieg ban-
nen lasst, aber nicht so, dass der Krieg sich
gegen die Frau richtet, sondern so, dass er
ihr den Sohn entreif3t. Fiir Hegel erzeugt
damit das Gemeinwesen ,,an der Weiblich-
keit tiberhaupt seinen innern Feind“ (Hegel
1986: 314). Denn ,[ijlndem das Gemeinwe-
sen sich nur durch die Stoérung der Famili-
engliickseligkeit und die Auflésung |[...| in
das allgemeine sein Bestehen gibt, erzeugt
es sich an dem, was es unterdriickt und was
ihm zugleich wesentlich ist“ (Hegel 1986:
314). Die Frau richtet sich gegen das Ge-
meinwesen, sie steht im Widerspruch zu
ihm, und ist gleichzeitig sein integraler Be-
standteil. Dieser Widerspruch - ,die ewige
Ironie des Gemeinwesens“ (Hegel 1986:
314) - ist von der Gemeinschaft selbst her-
vorgebracht. Die Gemeinschaft gibt der
Frau erst und ausschlieRlich die Rolle der
Sorge um ihre Familie. Der Krieg indes bil-
det die Losung, die Aufhebung dieses Wi-
derspruches, indem er ihn einseitig zu-
gunsten der Gemeinschaft auflost: Der
Sohn wird der Frau entrissen, sie verliert
ihn. Er wird ginzlich allgemeines Gut.**

Aus diesem kurzen Riickgriff auf Hegels
Gedanken wollen wir vor allem eine Er-
kenntnis mitnehmen: Diejenigen, deren
gesellschaftliche Rolle darin besteht, nur
fiir die Familie zu leben, kénnen sich im
Zweifel gegen eben die Gesellschaft stellen,
die ihnen diese Rolle zuwies. In der Hin-
sicht stehen Frau und Gesellschaft im Wi-
derspruch zu einander. So, wie sich Hegels
Frau gegen den Verlust ihrer Hoheit tiber

24 Das Recht in Hegels Rechtsphilosophie bietet einen
anderen Losungsweg dieses Widerspruches an,
einen, der auch das Private »zu seinem Recht«
kommen lasst und der sich daher weit mehr als Krieg
zur Befriedung des Widerspruches und der Frau
anbietet.



den Sohn wehrt, verteidigen die an den
Corona-Protesten beteiligten Frauen ihren
Hoheitsbereich der Sorge um die Angehori-
gen. Erstere sucht ihren Sohn weiterhin im
Sinne ihrer Familie zu beeinflussen, letz-
tere ihre Familie vor staatlichen Eingriffen
abzuschirmen. Indem beide ihre Familie
als hochsten Zweck ihrer Handlungen set-
zen, agieren sie im Zweifel gegen ihre Ge-
sellschaften. Namlich dann, wenn sich der
familidre nicht mit dem gesellschaftlichen
Zweck deckt — bei Hegel zeigt sich das im
Krieg, in der Corona-Pandemie, sehr viel
schwicher, in der Ablehnung von staatlich
verordneten MalRnahmen, die den gesund-
heitlichen Schutz der Gesellschaft bewir-
ken sollen.

So gefihrden die Frauen der Corona-Pro-
teste wie Hegels Frau ihre Gesellschaft:
durch die Affirmation und Verteidigung ih-
rer gesellschaftlichen Rolle.

Fazit

Am Protest der Frauen gegen bestimmte
Corona-MaRnahmen ldsst sich veranschau-
lichen, wie eine Affirmation gesellschaftli-
cher Zustinde sich gegen eben die Gesell-
schaft richten kann, die diese Zustdnde
hervorbringt. Unter genauerer Betrach-
tung zweier Themen der Corona-Proteste
(das Impfen und die Sorge um die Angeho-
rigen) deuten wir die breite Beteiligung
von Frauen an den Corona-Protesten als
Verteidigung einer Vorstellung von Natur
und ihrer gesellschaftlich zugeschriebenen
Hoheit tiber die private Sphidre. Sie neh-
men die ihnen auferlegte gesellschaftliche
Rollen des Naturwesens und der primdr im
Privaten Verhafteten als natiirlich an und
tragen zur anhaltenden romantischen Ver-
kldarung ihrer Rolle bei. So affirmieren sie
die fiir die biirgerlich-kapitalistische

Gesellschaft konstitutive vergeschlechtli-
che Trennung von privater und oOffentli-
cher Sphire. Diese Affirmation kann sich,
auch das zeigt sich beispielhaft in ihrem
Protest, gegen die Gesellschaft richten,
nidmlich dann, wenn sie einen Angriff auf
ihren Hoheitsbereich sehen und dadurch
ihre gesellschaftliche Rolle auf dem Spiel
steht. Dann richtet sich die Frau gegen die
Gesellschaft, paradigmatisch indem sie
staatliche MaRnahmen zum Schutz und Er-
halt dieser Gesellschaft ablehnt.

So ldsst sich unser Deutungsvorschlag wie
folgt zusammenfassen: Die breite Beteili-
gung von Frauen an den Corona-Protesten
kann als Ausdruck gesellschaftlicher Ver-
héltnisse interpretiert werden, in denen
ihre Affirmation zugleich ihre Gefihrdung
bedeuten kann. In Bezug auf die verge-
schlechtlichte Trennung von oOffentlicher
und privater Sphére zeigt sich der mit He-
gel thematisierte Widerspruch von Frau
und Gesellschaft. Dabei scheint es fiir die
Frauen, die sich an den Corona-Protesten
beteiligen, ebenso wie fiir Hegel ausge-
macht, dass eine Antwort auf den Wider-
spruch von Frau und Gesellschaft, der sich
auf die Trennung von privater und offentli-
chen Sphire griindet, fiir die Frau im Ver-
teidigen ihrer gesellschaftlichen Rolle lie-
gen muss. Sie bestdtigen die herrschenden
gesellschaftlichen Verhdltnisse - die Ge-
schlechterordnung der Polis ebenso wie die
vergeschlechtlichte Sphdrentrennung der
biirgerlich-kapitalistischen Gesellschaft.

Juni 2021

15



16

Referenzen

Adamczak, Bini (2017) Beziehungsweise Revolution - 1917, 1968 und kommende. Berlin: Suhr-

kamp.

Alemann, Annette von/Beaufays, Sandra/Kortendiek, Beate (Hrsg.). (2017). Alte neue Ungleich-
heiten? Auflésungen und Neukonfigurationen von Erwerbs- und Familiensphidre. GENDER
Zeitschrift fir Geschlecht, Kultur und Gesellschaft, Sonderheft 4. Opladen: Budrich Verlag.
https://doi.org/10.3224/84740545

Alischer, Béatrice (2018). Das Geschlechterverhdltnis in der Care-Debatte. Modernisierung
oder Persistenz? In Maik Kriiger (Hrsg.). Firsorge-Relationen. Theoretische und empirische
Sichtweisen auf Care (S. 17-37). Soziologiemagazin, Sonderheft 3. Miinchen: sozologiemaga-

zin e.V.

Aulenbacher, Brigitte/Meuser, Michael/Riegraf, Birgit (2012). Geschlecht, Ethnie, Klasse im
Kapitalismus - Uber die Verschrinkung sozialer Verhiltnisse und hegemonialen Deutungen
im gesellschaftlichen Reproduktionsprozess. Berliner Journal fiir Soziologie 22, S. 5-27.
https://doi.org/10.1007/s11609-012-0181-4

Badinter, Elisabeth (1984). Die Mutterliebe. Geschichte eines Gefiithls vom 17. Jahrhundert bis

heute. Miinchen: dtv.

Becker-Schmidt, Regina/Knapp, Gudrun-Alexi (1987). Geschlechtertrennung — Geschlechter-

differenz. Suchbewegungen sozialen Lernens. Bonn: Verlag Neue Gesellschaft.

Berger, Stefan (2020). Erst kam die Flucht, dann Corona — oder: Welche Folgen werden die
Corona-BekdmpfungsmafRnahmen fiir das Leben und Netzwerken von Gefliichteten in
Deutschland haben? In Christian Stegbauer/Iris Clemens (Hrsg.). Corona-Netzwerke. Gesell-
schaft im Zeichen des Virus (S.187-195). Wiesbaden: Springer. https://doi.org/10.1007/978-3-
658-31394-4_18

Berlin, Isaiah (1999). The Roots of Romanticism. Princeton: Princeton University Press.
https://doi.org/10.2307/j.ctt24hr5m

Bonsiepen, Wolfgang (1988). Einleitung. In Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Phinomenologie
des Geistes (S.IX-LXIII). Hamburg: Felix Meiner. https://doi.org/10.1017/s0263523200006212

Connell, Raewyn (2000). Der gemachte Mann. Konstruktion und Krise von Midnnlichkeiten.

Opladen: Leske + Budrich.

Degele, Nina/Winker, Gabriele (2011). Intersektionalitdt als Beitrag zu einer gesellschaftsthe-

oretisch informierten Ungleichheitsforschung. Berliner Journal fiir Soziologie 21, S.69-90.

Dreas, Susanne A. (2019). Zum Verhdltnis von Gender und Care oder: Warum ist Sorgearbeit
weiblich? In Ludger Kohlhoff (Hrsg.). Aktuelle Diskurse in der Sozialwirtschaft II.

N° 2



Perspektiven Sozialwirtschaft und Sozialmanagement (S. 223-239). Wiesbaden: Springer VS.
https://doi.org/10.1007/978-3-658-25915-0_12

Durkheim, Emile (2014). Der Selbstmord. Frankfurt am Main: Suhrkamp.

Federici, Silvia (2015). Caliban und die Hexe. Frauen, der Kérper und die urspriingliche Ak-

kumulation. Wien: Mandelbaum.
Fraser, Nancy (2016) Contradictions of Capital and Care. New Left Review 100, S. 99-117.

Frei, Nadine/Schifer, Robert/Nachtwey, Oliver (2021): Die Proteste gegen die Corona-Maf3nah-
men. Eine soziologische Anndherung. FJSB, 2021 (34), S. 249-258. https://doi.org/10.1515/fjsb-
2021-0021

Hausen, Karin (2001). Die Polarisierung der »Geschlechtscharaktere«. Eine Spiegelung der
Dissoziation von Erwerbs- und Familienleben. In Werner Conze (Hrsg.), Sozialgeschichte der
Familie in der Neuzeit Europas (S. 363-393). Stuttgart: Klett-Cotta.
https://doi.org/10.13109/9783666370250.19

Hegel, G. W. F. (1988). Phanomenologie des Geistes. Hamburg: Felix Meiner.

Hegel, G. W. F. (1986). Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrecht und Staats-
wissenschaft im Grundrisse. Frankfurt am Main: Suhrkamp. https://doi.org/10.1007/978-3-476-
05728-0_9608-1

Hobler, Dietmar/Lott, Yvonne/Pfahl, Svenja/Schulze Buschoff, Karin (2020). Stand der Gleich-

stellung von Frauen und Mdnnern in Deutschland. WSI Report 56.

Honegger, Claudia (1989). »Weiblichkeit als Kulturform«. Zur Codierung der Geschlechter in
der Moderne. In Max Haller et.al. (Hrsg.). Kultur und Gesellschaft. Verhandlungen des 24.
Deutschen Soziologentags, des 11. Osterreichischen Soziologentags und des 8. Kongresses der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie in Zirich 1988 (S. 142-155). Frankfurt am
Main/New York: Campus. https://doi.org/10.1007/978-3-642-83771-5 1

Honegger, Claudia (1992). Die Ordnung der Geschlechter. Die Wissenschaften vom Menschen
und das Weib. Frankfurt am Main/New York: Campus.
https://doi.org/10.7767/lhomme.1992.3.2.114

Honegger, Claudia/Heintz, Bettina (Hrsg.) (1984). Listen der Ohnmacht. Zur Sozialgeschichte

weiblicher Widerstandsformen. Frankfurt am Main: Europdische Verlagsanstalt.

Klinger, Cornelia (1993). Romantik und Neue Soziale Bewegungen. Athendum. Jahrbuch fir
Romantik 3, 223-244.

Knapp, Gudrun-Alexi/Klinger, Cornelia (2007). Achsen der Ungleichheit - Achsen der Diffe-
renz. Verhdltnisbestimmungen von Klasse, Geschlecht, »Rasse«/Ethnizitdt. In Gudrun-Alexi
Knapp/ Cornelia Klinger/ Birgit Sauer: Achsen der Ungleichheit. Zum Verhiltnis von Klasse,
Geschlecht und Ethnizitat S. 19-41. Frankfurt/Main, New York: Campus.

Juni 2021

17



18

Kohlrausch, Bettina/Hoevermann, Andreas (2020). Soziale Ungleichheit und Einkommensein-
buflen in der Corona-Krise — Befunde einer Erwerbstitigenbefragung. WSI Mitteilungen, 2020
(6), 485-492. https://doi.org/10.5771/0342-300x-2020-6-485

Kohlrausch, Bettina/Zucco, Aline (2020). Die Corona-Krise trifft Frauen doppelt — Weniger

Erwerbseinkommen und mehr Sorgearbeit. WSI Policy Brief, 2020 (5).

Koos, Sebastian (2021). Die ,Querdenker”. Wer nimmt an den Corona-Protesten teil und wa-
rum? Ergebnisse einer Befragung wiahrend der ,Corona-Proteste” am 4.10.2020 in Konstanz.

http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:352-2-bnrddxo8opad0

Kriiger, Jens Oliver/Kriiger, Kathrin (2015). Skepsis im Entscheiden. Wie begriinden impfskep-
tische Eltern ihre Impfentscheidungen? ZQF, 2015 (1), 99-114.
https://doi.org/10.3224/zqf.v16i1.22856

Mannheim, Karl (1984). Konservatismus. Ein Beitrag zur Soziologie des Wissens. Frankfurt

am Main: Suhrkamp.
Marx, Karl [MEW 23] (1968). Das Kapital. Erster Band. Berlin: Dietz.

Meyer, Christiane (2002). Uber die Bedeutung von Schutzimpfungen. Epidemiologie, Durch-
impfungsraten, Programme. Bundesgesundheitsblatt — Gesundheitsforschung - Gesundheits-
schutz, 2002 (45), 323-331. https://doi.org/10.1007/s00103-002-0398-z

Mies, Maria (2015) Patriarchat und Kapital. Miinchen: bge-verlag.

Mohring, Katja et.al. (2020). Die Mannheimer Corona-Studie: Schwerpunktbericht zu Er-
werbstdtigkeit und Kinderbetreuung. Abgerufen am 02. Februar 2021, von https://www.uni-
mannheim.de/media/Einrichtungen/gip/Corona_Studie/2020-04-05_Schwerpunktbericht_Er-

werbstaetigkeit_und_Kinderbetreuung.pdf

Nachtwey, Oliver/Schéfer, Robert/Frei, Nadine (2020). Politische Soziologie der Corona-Pro-
teste. Universitdt Basel. https://doi.org/10.31235/0sf.io/zyp3f

Neumann, Matthias/Winker, Gabriele (2019). Sorge und Solidaritit. Von verbindender Care-
Politik zur solidarischen Gesellschaft. Online-Publikation. https://care-revolution.org/wp-con-
tent/uploads/2019/09/09-Sorge _und_Solidaritat.pdf (Stand 21.04.2021).

Petzold, Moritz Bruno/Plag, Jens/Strohle, Andreas (2020). Umgang mit psychischer Belastung
bei Gesundheitsfachkridften im Rahmen der Covid-19-Pandemie. Nervenarzt, 2020 (91), 417-
421. https://doi.org/10.1007/s00103-002-0398-z

Reich, Jennifer A. (2016). Calling the Shots. Why Partents Reject Vaccines. New York: Univer-

sity Press.

Rendtorff, Barbara/Riegraf, Birgit/Mahs, Claudia (Hrsg.). (2019). Struktur und Dynamik -
Un/Gleichzeitigkeiten im Geschlechterverhaltnis. Wiesbaden: Springer VS.
https://doi.org/10.1007/978-3-658-22311-3

N° 2



Riegraf, Birgit (2019). Care, Care-Arbeit und Geschlecht: gesellschaftliche Verdnderungen und
theoretische Auseinandersetzungen. In Beate Kortendiek/Birgit Riegraf/Katja Sabisch (Hrsg).
Handbuch Interdisziplindre Geschlechterforschung. Geschlecht und Gesellschaft (S. 762-
772). Wiesbaden: Springer VS. https://doi.org/10.1007/978-3-658-12496-0_172

Scheele, Alexandra/Wohl, Stefanie (Hrsg.) (2018) Feminismus und Marxismus. Weinheim Ba-

sel: Beltz Juventa.
Simmel, Georg [GSG 6] (1989). Philosophie des Geldes. Frankfurt am Main: Suhrkamp.

Simmel, Georg (1985). Bruchstiicke aus einer Psychologie der Frauen. In Heinz-Jirgen
Dahme|Klaus Christian Kéhnke (Hrsg.). Georg Simmel. Schriften zur Philosophie und Sozio-
logie der Geschlechter (S. 177-182). Frankfurt am Main: Suhrkamp.
https://doi.org/10.2307/2070505

Soiland, Tove (2018). Soziale Reproduktion und Neue Landnahme: ein feministischer Zugang. In
Widerspriiche 150, 85-110.

Soiland, Tove (2019). Okonomisierung — Privatisierung: die verdeckte Unterseite neoliberaler Rest-
rukturierungen und ihre Implikationen fiir die Geschlechterforschung. In Beate Kortendiek/Birgit
Riegraf/Katja Sabisch (Hrsg). Handbuch Interdisziplindre Geschlechterforschung. Geschlecht und
Gesellschaft (S. 95-104). Wiesbaden: Springer. https://doi.org/10.1007/978-3-658-12496-0_13

Steinert, Janina/Ebert, Cara (2020). Gewalt an Frauen und Kindern in Deutschland wahrend
COVID-19-bedingten Ausgangsbeschrankungen. Abgerufen am 02. Februar 2021, von
https://drive.google.com/file/d[19Wqpby9nwMNjdgO4_FCqqlfYyLJmBn7y/view

Villa, Paula-Irene (2020). Corona-Krise meets Care-Krise — Ist das systemrelevant? Leviathan,
2020 (3), 433-450. https://doi.org/10.5771/0340-0425-2020-3-433

Walgenbach, Katharina (2015). Geschlecht in gesellschaftlichen Transformationsprozessen.
In Katharina Walgenbach/Anna Stach (Hrsg.). Geschlecht in gesellschaftlichen Transformati-
onsprozessen (S. 21-51). Opladen: Budrich Verlag. https://doi.org/10.2307/j.ctvddzvpc.4

Weber, Marianne (2008). Die Frau und die objektive Kultur. In Ute Gerhard/Petra Pom-
merenke/Ulla Wischermann (Hrsg.). Klassikerinnen feministischer Theorie. Band 1 (S. 368-
383). Sulzbach: Ulrike Helmer Verlag.

Winker, Gabriele (2007). Traditionelle Geschlechterordnung unter neoliberalem Druck. Ver-
dnderte Verwertungs- und Reproduktionsbedingungen der Arbeitskraft. In Melanie
Grof3/Gabriele Winker (Hrsg.). Queer-Feministische Kritiken neoliberaler Verhiltnisse (S. 15—

49). Miinster: Unrast.

Zetkin, Clara (2008). Nur mit der proletarischen Frau wird der Sozialismus siegen. In Ute
Gerhard/Petra Pommerenke/Ulla Wischermann (Hrsg.). Klassikerinnen feministischer Theo-
rie. Band 1 (S. 189-200). Sulzbach: Ulrike Helmer Verlag.

Juni 2021

19



Educating
Talents
since 1460.

Universitat Basel
Seminar fiir Soziologie
Petersgraben 27

4052 Basel
Switzerland

www.unibas.ch




